@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (
hirdetménnyel induld) - EKR000361822020

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

DEK-910_Csaladbarat sziilészet kialakitasa

Debreceni Egyetem

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasaroél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Debreceni Egyetem Nemzeti azonositészdm EKRSZ_
55562313
Postai cim: Egyetem Tér 1.
Varos: Debrecen NUTS-kéd: HU3z21 Postai irdnyitdszam: 4032 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Déka Edit
E-mail: dokaedit@fin.unideb.hu Telefon: +36 5251270072173 Fax: +36 52512730

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.unideb.hu

A felhasznéléi oldal cime: (URL) https://kancellaria.unideb.hu/

Lebonyolité szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
DEK-910_Csalddbarat sziilészet kialakitdsa
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I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

,DEK-910 Csaladbarat sziilészet kialakitdsa” 1. rész: DE Sziilészeti és N6gyogyaszati Klinika Csaladkozpontu ellatds, anya-baba
csaladbarat kortilmények fejlesztése, sziildszobak és kiszolgald helyiségei feltjitdsi munkai. Debreceni Egyetem Klinikai Kézpont
Szilészeti és N6gyogyaszati Klinika Univaz szarny II. emeleti szlilészobak és kiszolgéld helyiségeinek teljes kori fest6-mazolé munkai.
2 db vizesblokkok teljes burkolatcseréje, gépészeti szerelvények cseréje, a vizesblokkokhoz kapcsolédé villamos hélézat bontésa,
rekonstrukcidja keriil elvégzésre. 7 db vizesblokk padloésszefolyd és padloburkolat cseréje. A meglévé CTG csatlakozok feliilvizsgéalata
, javitasa. A meglévé névérhivé rendszer részleges bontédsa és Gjraépitése. Mobil sziil6kad szennyviz és nyomo hidegviz csatlakozasi
pontjainak kiépitése, a nyomvonal helyredllitdsaval. A meglévé hidegburkolatok szliikség szerinti javitdsa is a munka része. A feldjitas
miemléki védettséggel rendelkez6 épiiletben torténik. Feltjitassal érintett teriilet: 674 m2 2. rész: Debreceni Egyetem Klinikai
Ko6zpont Sziilészeti és N6gyodgyaszati Klinika Univaz szarny I. emeleti Neonatoldgiai Tanszék PIC helyiségek meglévs
padléburkolatdnak bontédsa, a hordozoéfelilet helyreéllitdsa, Uj vezet6képes, antibakteridlis PVC padloburkolat készitése hajlitott
labazattal. Kozlekedékben és kiszolgald helyiségekben ipari PVC padléburkolat készitése hajlitott labazattal. KezelS helyiség
kialakitasa (athelyezése) a meglévé véalaszfalak bontaséaval, aljzatbeton cseréjével illetve csatlakozd dlmennyezet bontaséaval és
helyreéllitasaval. A bontéssal érintett épiiletrész részleges dramtalanitdsa, villamos hal6zat &talakitdsa, gépészeti szerelvények és
cs6vezetékek bontasa, atalakitasa. Az Gjonnan kialakult helyiségek klimatizélasa. A kozponti folyosé és a hatsé atalakitéssal érintett
teriiletek falburkolatainak cseréje a vonatkoz6 szakagi szerelvények bontésaval és helyredllitasaval. Uj gydgyszerraktdr kialakitédsa
muilanyag portalfallal. A felgjitas miemléki védettséggel rendelkezd épiiletben torténik. Feltjitéssal érintett teriilet: 464 m2.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
III. rész XVILI. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljarads (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szédma a Hivatalos Lapban:
87

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Felujitasi munkak - 1. rész

A szerz6dés szama: 1.

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
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A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

GESZ-2000 Korlatolt felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 4220 Hajduboszérmény, Turan Utca 7. 13579193209

Ertékelési szempontok szerinti tartalmi elemek: 1. Az M.1.1.) alkalmasséagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-E-M
jogosultsag megszerzéséhez szitkkséges szakmai gyakorlati idon feliilli szakmai tobblettapasztalata miemléki épitmények
épitési-szerelési munkdk vezetésében (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 73 Szakember neve: Péter Zoltan 2. Az M.1.2.)
alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-EG jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai t6bblettapasztalata (min. 0 honap, max. 24 hénap): 82 Szakember neve: Varga Andras 3. Az M.1.3.) alkalmassagi
kévetelmény szerinti szakembernek az MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai
tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hdnap): 87 Szakember neve: Deli Attila 4. 36 honapnal hosszabb jotallasi idGtartam (
min. 0 hénap, max. 24 hénap): 24 hénap 5. Nettd ajanlati ar minddsszesen (Ft): 15.293.802 Ft. Alkalmassag indoklasa:
Ajénlatkéré megdallapitotta, hogy Ajénlattevé megfelelt a felhivasban eldirt alkalmassdgi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevonként:
GESZ-2000 Korlatolt felelésségli Tarsasag 1000

Az ajanlat értékelése: 1. Az M.1.1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-E-M jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata miiemléki épitmények
épitési-szerelési munkéak vezetésében (min. 0 hénap, max. 24 hénap): Ertékelési pontszam: 10 pont. Stlyszam:
8 Ert. pontszam és stlyszam szorzata: 80 pont 2. Az M.1.2.) alkalmassagi kovetelmény szerinti szakembernek
az MV-EG jogosultsadg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tébblettapasztalata (
min. 0 hénap, max. 24 hénap): Ertékelési pontszém: 10 pont. Stilyszam: 8 Ert. pontszdm és stlyszam szorzata:
80 pont 3. Az M.1.3.) alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-EV jogosultsdg megszerzéséhez
sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap): Ertékelési
pontszam: 10 pont. Sulyszam: 8 Ert. pontszdm és stilyszdm szorzata: 80 pont 4. 36 hénapnal hosszabb jétallasi
id6tartam (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 24 hénap Ertékelési pontszam: 10 pont. Stlyszam: 6 Ert. pontszdm
és stlyszam szorzata: 60 pont 5. Netté ajnlati 4r minddsszesen (Ft): Ertékelési pontszam: 10 pont. Stlyszam:
70 Ert. pontszam és sulyszam szorzata: 700 pont

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek mindkét rész esetén: 1. Az M.1.1.) alkalmasséagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-E-M jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n feliili szakmai tobblettapasztalata miiemléki épitmények épitési-szerelési munkak.
vezetésében (min. 0 hénap, max. 24 hénap) A magasabb érték a kedvezébb. A 0 hénap megajanlés, azaz a legkedvez6tlenebb ajanlati
elem 0 pontot kap. A 24 hénap vagy annéal kedvezdbb ajanlati elemet meghaladé megajanlasok egyarant a maximalis értékelési
pontszamot kapjak. Ajanlatkéré a tobblet megajénlas esetén az egyenes aranyositas modszerét alkalmazva az alabbi képlettel szamitja
ki ajanlattevé pontszamat: P vizsgdlt= (A vizsgdlt / A legjobb) * (P max - P min) + P min ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajénlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskéla alsé hatara (0 pont) A legjobb: a
legelényosebb ajénlat tartalmi eleme Avizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Stlyszdm: 8. 2. Az M.1.2.) alkalmassagi kovetelmény
szerinti szakembernek az MV-EG jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tébblettapasztalata (
min. 0 hénap, max. 24 héonap) A magasabb érték a kedvezébb. A 0 hénap megajénlas, azaz a legkedvezG6tlenebb ajénlati elem 0 pontot
kap. A 24 hénap vagy anndl kedvez6bb ajanlati elemet meghalad6 megajanldsok egyarant a maximalis értékelési pontszamot kapjak.
Ajanlatkéré a tobblet megajanlas esetén az egyenes aranyositas modszerét alkalmazva az alabbi képlettel szamitja ki ajanlattevé
pontszamat: P vizsgalt= (A vizsgalt / A legjobb) * (P max - P min) + P min ahol Pvizsgdlt: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra
vonatkozo6 pontszama Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont) Pmin: a pontskala als6 hatara (0 pont) A legjobb: a legel6ny6sebb
ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme Stlyszam: 8. 3. Az M.1.3.) alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakembernek az MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0
hénap, max. 24 hénap) A magasabb érték a kedvezébb. A 0 honap megajanlés, azaz a legkedvezGtlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A
24 hénap vagy annéal kedvezdbb ajanlati elemet meghaladé megajanlasok egyaréant a maximalis értékelési pontszadmot kapjék.
Ajanlatkéro a tobblet megajanlas esetén az egyenes aranyositds modszerét alkalmazva az alabbi képlettel szamitja ki ajanlattevé
pontszamat: P vizsgélt= (A vizsgalt / A legjobb) * (P max - P min) + P min ahol Pvizsgdlt: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra
vonatkozd pontszdma Pmax: a pontskala fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskéla alsé hatara (0 pont) A legjobb: a legelény6sebb
ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Stlyszam: 8. 4. A 36 honapot meghalad¢ jotallas id6tartama (min. O
max. 24 hénap) Ajanlatkéré a tobblet megajanlas esetén az egyenes aranyositas mdodszerét alkalmazva az alabbi képlettel szamitja ki
ajanlattevé pontszdmat: P vizsgdalt= (A vizsgalt / A legjobb) * (P max - P min) + P min ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskéla alsé hatara (0 pont) A legjobb: a
legelénydsebb ajénlat tartalmi eleme Avizsgdlt: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme Sulyszam: 6. 5., Netté ajanlati &r mindésszesen (Ft):
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Ajanlatkéro a forditott ardnyositds mdodszerét alkalmazza. Az alacsonyabb érték a kedvezébb: P=(A legjobb)/(A vizsgalt)*(P max- P min)
+P min P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszdma P max: a pontskéla felsé hatéara (10 pont) P min: a pontskéala
alsé hatara (0 pont) A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Stlyszéam: 70.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kivil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
GESZ-2000 Korlatolt feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 4220 Hajdubdszérmény, Turan Utca 7. 13579193209

Ellenszolgéaltatas O6sszege: nettd 15.293.802 Ft. Indoklés: Ajanlattevé ajanlata mindenben megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a Kbt-ben és a kapcsoldd6 kormanyrendeletekben leirtaknak. Ajanlattevé nem 4ll a kizadr6 okok hatéalya alatt,
igazolta az alkalmasségi feltételeknek torténé megfelelését, és ajanlata a rendelkezésre all6 fedezetre valo tekintettel is
megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajdnlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

miemléki felelés miiszaki vezetés, gépész felelés miiszaki vezetés, villamos felelés miszaki vezetés

V.2.10) Alvallalkozo6(k) megnevezése, adészama:

P-Tervezdiroda Kft. (4220 Hajdibdszormény, Batthyany L. u. 3., addszam: 23009691-2-09), Varga 97 Kft. (4031 Debrecen,
Bartok B. u. 39., addszam: 11557874-2-09), Deli Attila EV (428 Debrecen, Szigligeti u. 14., adészam: 47437629-1-29)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

P-Tervezdiroda Kft. (4220 Hajdiboszormény, Batthyany L. u. 3., 23009691-2-09):M.1.1.) alk. felt, Varga 97 Kft. (4031 Debrecen,
Bartdk B. u. 39., 11557874-2-09): M.1.2.) alk. felt., Deli Attila EV (4028 Db., Szigligeti u. 14., 47437629-1-29): M.1.3.).

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

GARAI FEST-SZIG Epité, Szakipari Szolgaltaté Korlatolt Felelsségli Tarsasag, Magyarorszag 4400 14128855215
Nyiregyhéza, Alsébadur 47

A GARAI FEST-SZIG Epité, Szakipari Szolgéltaté Kft. ajdnlata az 1. eljarasi rész esetén a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. Indoklés: Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, az alabbi okok miatt: Ajanlatkéré
mindkét eljarasi rész esetén az ajanlati felhivés I1.2.5) Ertékelési szempontok pontjaban a 3. értékelési részszempontot a
kovetkez8képpen fogalmazta meg: ,Az M.1.3.) alkalmassagi kovetelmény szerinti szakembernek az MV-EV jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (0-24 h6)” Megéllapithatd, hogy
ajanlattevé mindkét eljarasi rész esetén a 3. értékelési részszempontra B.L. szakembert ajanlotta meg. Az ajédnlathoz csatolt
igazolasok valamint a Magyar Mérnoki Kamara névjegyzéke szerint B.L. szakember ,MV-EV/C - Epitmények épiiletvillamossagi
munkainak felel6s miszaki vezetése korlatozasokkal” jogosultsaggal rendelkezik. Ajanlatkéré 2020.05.27-én felvildgositas kérés
keretében kérte, hogy ajénlattevé adja meg, hogy ezen szakember miként felel meg az Ajanlatkéré altal a 3. értékelési
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részszempontban eldirt kévetelménynek, vagyis az MV-EV jogosultsdgnak vagy a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges
kovetelményeknek. Ajanlattevé a felvildgositas benyujtasi hataridejére, 2020. 05. 29. 14.00 érara nem nyujtotta be
felvildgositdsat, igy a megajanlott szakembernek az értékelési részszempontban meghatéarozott feltételnek torténé megfelelésége
nem volt ellendrizhet6. Megallapithat6 tovabba, hogy Ajéanlatkérd az Ajanlati felhivas VI.3.11) pontjaban a kovetkez6t irta elo: ,,
11. Ajédnlattevének részenként ajanlatdhoz szakmai ajanlatot kell benytjtania, melybdl a mindség értékelésére alkalmas
részszempontokra tett megajanlasa egyértelmiien megallapithaté. E korben Ajanlattevének be kell nytjtania: - az Ajanlatkérd
altal kiadott arazatlan koltségvetést az ajanlattevd altal bearazva, - az értékelési részszempontokra megajanlott szakemberek
sajat kezilileg aléirt szakmai 6néletrajzat.” Ajanlatkéré megéllapitotta, hogy Ajanlattevé egyik eljarasi részhez sem nyujtotta be a
szakmai ajanlat részét képezd, a 3. értékelési részszempontra megajanlott szakember (B.L.) sajat kezileg alairt szakmai
Onéletrajzat. Tekintettel arra, hogy ajanlatkérd a szakmai 6néletrajzot a szakmai ajanlat részének nyilvanitotta, igy arra
vonatkozdan a Kbt. 71. § alapjan hidnypotlas kibocsatasara nincs méd. Szakmai 6néletrajz hianyaban a 3. értékelési
részszempontra tett megajanlés ellenérzésére Ajanlatkérének nem volt lehet6sége. Tekintettel arra, hogy a benyujtott szakmai
ajanlatbdl nem volt lehetséges a 3. értékelési részszempontra tett megajanlas ellendrzése, illetve felvilagositas nyujtas
hidnydban nem allapithaté meg, hogy a megajanlott szakember eleget tett-e a 3. értékelési részszempontban megfogalmazott
feltételnek, ezért a 3. értékelési részszempontra tett megajanlas nem kerilt alditdmasztasra az ajanlattevé részérdl. Fentiek miatt
a GARAI FEST-SZIG Epits, Szakipari Szolgaltaté Kft. ajanlatat az 1. és 2. eljarasi rész esetén a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Atalakitasi és felujitdsi munkdk - 2. rész

A szerz6dés szama: 2.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

GESZ-2000 Korlatolt felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 4220 Hajduboszérmény, Turan Utca 7. 13579193209

Ertékelési szempontok szerinti tartalmi elemek: 1. Az M.1.1.) alkalmassagi kovetelmény szerinti szakembernek az MV-E-M
jogosultsadg megszerzéséhez sziikkséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata miemléki épitmények
épitési-szerelési munkdk vezetésében (min. 0 honap, max. 24 hénap): Szakember neve: Péter Zoltan 2. Az M.1.2.) alkalmassagi
kovetelmény szerinti szakembernek az MV-EG jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai
tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 82 Szakember neve: Varga Andras 3. Az M.1.3.) alkalmassagi kovetelmény
szerinti szakembernek az MV-EV jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai
tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hdnap): 87 Szakember neve: Deli Attila 4. 36 hdénapnél hosszabb jotallasi idétartam (
min. 0 hénap, max. 24 hénap): 24 hénap 5. Netté ajanlati ar mindosszesen (Ft): 45.530.833 Ft Alkalmassag indoklasa:
Ajanlatkér6 megdallapitotta, hogy Ajanlattevé megfelelt a felhivasban eldirt alkalmasségi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
GESZ-2000 Korlatolt felel§sségli Tarsasag 1000

Az ajanlat értékelése: 1. Az M.1.1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-E jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén felili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24
hénap): Ertékelési pontszam: 10 pont. Stlyszam: 8 Ert. pontszam és stilyszam szorzata: 80 pont 2. Az M.1.2.)
alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-EG jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai
gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap): Ertékelési pontszam: 10 pont.
Stlyszam: 8 Ert. pontszam és sulyszam szorzata: 80 pont 3. Az M.1.3.) alkalmassagi kévetelmény szerinti
szakembernek az MV-EV jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai
tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap): Ertékelési pontszam: 10 pont. Stlyszam: 8 Ert. pontszam és
sulyszam szorzata: 80 pont 4. 36 hénapnal hosszabb jotallasi idGtartam (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 24
hénap Ertékelési pontszém: 10 pont. Stlyszam: 6 Ert. pontszam és stlyszam szorzata: 60 pont 5. Nett ajanlati
ar mindosszesen (Ft): Ertékelési pontszam: 10 pont. Stlyszadm: 70 Ert. pontszam és stilyszam szorzata: 700
pont

Szoveges értékelés:

EKR000361822020



V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelési médszerek mindkét rész esetén: 1. Az M.1.1.) alkalmasséagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-E jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap) A magasabb
érték a kedvezd6bb. A 0 honap megajanlas, azaz a legkedvezGtlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A 24 hénap vagy annél kedvezébb
ajanlati elemet meghaladé megajanlasok egyarant a maximalis értékelési pontszamot kapjak. Ajanlatkéré a tobblet megajanlas esetén
az egyenes aranyositas modszerét alkalmazva az alabbi képlettel szamitja ki ajanlattevé pontszamat: P vizsgdlt= (A vizsgalt / A legjobb
) * (P max - P min) + P min ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma Pmax: a pontskdla felsd
hatara (10 pont) Pmin: a pontskala als6 hatéra (0 pont) A legjobb: a legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat
tartalmi eleme Stlyszam: 8. 2. Az M.1.2.) alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-EG jogosultsag megszerzéséhez
sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap) A magasabb érték a kedvezébb. A
0 hénap megajéanlas, azaz a legkedvezo6tlenebb ajénlati elem 0 pontot kap. A 24 hénap vagy anndl kedvez6bb ajanlati elemet
meghaladé megajanlasok egyarant a maximalis értékelési pontszamot kapjak. Ajanlatkérd a tébblet megajanlas esetén az egyenes
aranyositds modszerét alkalmazva az alabbi képlettel szamitja ki ajanlattevé pontszamét: P vizsgalt= (A vizsgalt / A legjobb) * (P max -
P min) + P min ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszéma Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont)
Pmin: a pontskéla alsé hatara (0 pont) A legjobb: a legelényésebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
Stlyszam: 8. 3. 3. Az M.1.3.) alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-EV jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges
szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap) A magasabb érték a kedvezébb. A 0 hénap
megajanlas, azaz a legkedvezG6tlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A 24 hénap vagy annéal kedvez6bb ajanlati elemet meghaladd
megajanlasok egyarant a maximalis értékelési pontszamot kapjak. Ajanlatkéré a tobblet megajanlds esetén az egyenes aréanyositas
modszerét alkalmazva az aldbbi képlettel szamitja ki ajanlattevé pontszamat: P vizsgdalt= (A vizsgélt / A legjobb) * (P max - P min) + P
min ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskala fels6 hatara (10 pont) Pmin: a
pontskdla als6 hatéra (0 pont) A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme Sulyszam:
8. 4.) A 36 honapot meghaladé jotallas id6tartama (min. 0 max. 24 hénap) Ajanlatkérs a tobblet megajanlas esetén az egyenes
ardnyositds modszerét alkalmazva az aldbbi képlettel szamitja ki ajdnlattevé pontszamét: P vizsgalt= (A vizsgalt / A legjobb) * (P max -
P min) + P min ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont)
Pmin: a pontskéla alsé hatara (0 pont) A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme
Sulyszam: 6. 5., Nett6 ajanlati &r mindosszesen (Ft): Ajanlatkéro a forditott aranyositds modszerét alkalmazza. Az alacsonyabb érték a
kedvezébb: P=(A legjobb)/(A vizsgélt)*(P max- P min)+P min P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama P max:
a pontskala felsé hatara (10 pont) P min: a pontskala alsé hatara (0 pont) A legjobb: a legelé6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt:
a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Stulyszam: 70.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
GESZ-2000 Korlatolt feleldsségtli Tarsasag, Magyarorszag 4220 Hajdubdszérmény, Turan Utca 7. 13579193209

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 45.530.833 Ft. Indoklés: Ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a Kbt-ben és a kapcsoldd6 kormanyrendeletekben leirtaknak. Ajanlattevé nem 4ll a kizér6 okok hatalya alatt,
igazolta az alkalmassdgi feltételeknek torténé megfelelését, és ajanlata a rendelkezésre 4ll6 fedezetre valo tekintettel is
megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozdt kivan
igénybe venni:

miemléki felelés miiszaki vezetés, gépész felelés miiszaki vezetés, villamos felelés miiszaki vezetés

V.2.10) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama:

P-Tervezéiroda Kft. (4220 Hajdibdszormény, Batthyany L. u. 3., addszam: 23009691-2-09),Varga 97 Kft. (4031 Debrecen, Bartdk
B. u. 39., addszam: 11557874-2-09), Deli Attila EV (428 Debrecen, Szigligeti u. 14., adészadm: 47437629-1-29)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

P-Tervezdiroda Kft. (4220 Hajdiboszormény, Batthyany L. u. 3., 23009691-2-09): M.1.1.) alk. felt.,Varga 97 Kft. (4031 Debrecen,
Bartok B. u. 39., 11557874-2-09): M.1.2.) alk. felt., Deli Attila EV (4028 Db., Szigligeti u. 14., 47437629-1-29): M.1.3.).
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V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

GARAI FEST-SZIG Epit6, Szakipari Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 4400 14128855215
Nyiregyhéza, Alsébadur 47

A GARAI FEST-SZIG Epité, Szakipari Szolgéltaté Kft. ajanlata a a 2. eljarasi rész esetén a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az ajénlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. Indoklés: Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, az alabbi okok miatt: Ajanlatkérd
mindkét eljarasi rész esetén az ajanlati felhivas I1.2.5) Ertékelési szempontok pontjadban a 3. értékelési részszempontot a
kovetkezéképpen fogalmazta meg: ,Az M.1.3.) alkalmassagi kovetelmény szerinti szakembernek az MV-EV jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n felili szakmai tobblettapasztalata (0-24 hé)” Megallapithatd, hogy
ajanlattevé mindkét eljarasi rész esetén a 3. értékelési részszempontra B.L. szakembert ajanlotta meg. Az ajanlathoz csatolt
igazolasok valamint a Magyar Mérnoki Kamara névjegyzéke szerint B.L. szakember ,MV-EV/C - Epitmények épiiletvillamossagi
munkdinak felelés miiszaki vezetése korlatozasokkal” jogosultsaggal rendelkezik. Ajanlatkéré 2020.05.27-én felvildgositas kérés
keretében kérte, hogy ajanlattevd adja meg, hogy ezen szakember miként felel meg az Ajanlatkéré altal a 3. értékelési
részszempontban eldirt kovetelménynek, vagyis az MV-EV jogosultsdgnak vagy a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges
kovetelményeknek. Ajanlattevé a felvilagositas benytjtasi hataridejére, 2020. 05. 29. 14.00 érara nem nyujtotta be
felvilagositasat, igy a megajanlott szakembernek az értékelési részszempontban meghatarozott feltételnek torténé megfelelésége
nem volt ellendrizhetd. Megéllapithatd tovabba, hogy Ajanlatkéré az Ajanlati felhivas VI.3.11) pontjaban a kévetkezdt irta elé: |,
11. Ajénlattevének részenként ajanlatdhoz szakmai ajanlatot kell benyujtania, melybdl a mindség értékelésére alkalmas
részszempontokra tett megajanlasa egyértelmiien megallapithaté. E korben Ajanlattevének be kell nydjtania: - az Ajanlatkérd
altal kiadott drazatlan koltségvetést az ajdnlattevd altal bearazva, - az értékelési részszempontokra megajanlott szakemberek
sajat kezlileg alédirt szakmai 6néletrajzat.” Ajanlatkér6é megallapitotta, hogy Ajanlattevé egyik eljarasi részhez sem nyujtotta be a
szakmai ajanlat részét képezd, a 3. értékelési részszempontra megajanlott szakember (B.L.) sajat keziileg aldirt szakmai
Onéletrajzat. Tekintettel arra, hogy ajanlatkérd a szakmai 6néletrajzot a szakmai ajanlat részének nyilvanitotta, igy arra
vonatkozdan a Kbt. 71. § alapjan hidnypotlas kibocsatdsara nincs méd. Szakmai 6néletrajz hidnyaban a 3. értékelési
részszempontra tett megajanlas ellendrzésére Ajanlatkérének nem volt lehetésége. Tekintettel arra, hogy a benyujtott szakmai
ajanlatbdl nem volt lehetséges a 3. értékelési részszempontra tett megajanlas ellendrzése, illetve felvilagositas nyujtas
hidnyaban nem &llapithaté meg, hogy a megajanlott szakember eleget tett-e a 3. értékelési részszempontban megfogalmazott
feltételnek, ezért a 3. értékelési részszempontra tett megajanlas nem kerilt alditamasztasra az ajanlattevé részérdl. Fentiek miatt
a GARAI FEST-SZIG Epit6, Szakipari Szolgaltaté Kft. ajanlatat az 1. és 2. eljarasi rész esetén a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb mdédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerz6édéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.06.30 Lejarata: 2020.07.09
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020.06.29

2020.06.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:
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VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott o6sszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

1., Nem birdlt ajanlat: Az alabbi ajanlattevd ajénlatanak biralatat Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdése alapjan nem végezte el, igy
annak érvényessége nem allapithaté meg: TOMB 2002 Szolgéaltaté Kft. 4220 Hajdubdszérmény, Polgari u. 13. Ajanlati értékek: 1. rész
esetén: 1. Az M.1.1.) alkalmassagi kovetelmény szerinti szakembernek az MV-E-M jogosultsdg megszerzéséhez szilkséges szakmai
gyakorlati id6én felili szakmai tobblettapasztalata miiemléki épitmények épitési-szerelési munkak vezetésében (min. 0 hénap, max. 24
hénap): 73 2. Az M.1.2.) alkalmassagi kovetelmény szerinti szakembernek az MV-EG jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai
gyakorlati id6n felili szakmai tobblettapasztalata (min. O hénap, max. 24 hénap): 82 3. Az M.1.3.) alkalmasséagi kévetelmény szerinti
szakembernek az MV-EV jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tébblettapasztalata (min. 0
hoénap, max. 24 hénap): 35 4. 36 honapndl hosszabb jétallasi id6tartam (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 10 hénap 5. Nett6 ajanlati ar
mindésszesen (Ft): 21.440.558 Ft 2. rész esetén: 1. Az M.1.1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti szakembernek az MV-E-M
jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata miiemléki épitmények
épitési-szerelési munkak vezetésében (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 73 2. Az M.1.2.) alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakembernek az MV-EG jogosultsdg megszerzéséhez szitkkséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0
hénap, max. 24 hénap): 82 3. Az M.1.3.) alkalmassagi kovetelmény szerinti szakembernek az MV-EV jogosultsdg megszerzéséhez
sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 35 4. 36 hénapnél hosszabb
jotdllasi idétartam (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 10 hénap 5. Nett6 ajanlati &r minddsszesen (Ft): 63.214.824 Ft

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2020.06.10 10:03:30 Dokaedit

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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